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La Sociedad Espafiola de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria (1921-1951)

Es evidente que desde hace algunos afios las investigaciones sobre his-
toria de la antropologia espafiola han alcanzado un desarrollo bastante no-
table; sin embargo, si se repasa la bibliografia disponible, podra observarse
que ha existido un marcado interés por historiar la etapa que, desde de-
terminada perspectiva, se considera punto de partida de los estudios an-
tropoldgicos con cardcter cientifico, es decir, la segunda mitad del siglo XIX.
En menor medida podemos encontrar trabajos sobre las primeras décadas
del XX, relacionados casi exclusivamente con estudios sobre movimientos
culturales y politicos de caracter nacionalista.

Pero es la larga etapa que se inicia tras el final de la Guerra Civil el
momento de la historia contemporinea de Espafia que menos ha interesado,
por el momento, a los historiadores de la antropologia. Las razones que
explican esta situacién son bastante sencillas. La historia de la antropologia
es todavia una linea de investigacién joven en nuestro pais; por tanto,
quienes se interesan por ella desde una éptica global, lo hacen normalmente
enfocando sus estudios hacia las etapas iniciales de ese desarrollo . Por
otra parte, aquellos que reivindican la historia de la antropologia y el folk-
lore desde una perspectiva nacionalista han rechazado, de manera casi ge-
neral, el estudio de la antropologia en la etapa franquista, por considerarla
(con gran parte de razén) tanto aniquiladora de los caracteres culturales
propios de sus respectivas autonomias como estéril en lo referente al de-
sarrollo de estudios antropoldgicos validos 2.

' Son contadas las excepciones. Nos referimos a los varios articulos biogréficos sobre
personalidades como Julio CARO BAROJA y Claudio ESTEVA o a la extensa obra de Carmen
ORTIZ sobre Luis de Hoyos Siinz y la antropologia espariola (Madrid: CSIC, 1987).

? Nuevamente las excepciones se refieren a estudios de caricter biogrifico, como
los escritos sobre Barandiarin o Violant i Simorra. Pero, dentro de estas excepciones,
debemos destacar especialmente la tesis doctoral inédita de Luis CALVO titulada La an-
tropologia en Cataluiia (1915-1970), de 1989, centrada en Carreras Artau y el Arxiu
d’Etnografia i Folklore de Catalunya, en la que se critica de manera clara y concreta
este rechazo de la antropologia de la etapa posterior a la Guerra Civil.
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El breve trabajo que ahora presentamos sobre la Sociedad Espaiiola de
Antropologia, Etnografia y Prehistoria (SEAEP) pretende, precisamente,
acercarse al estudio parcial de esas décadas de nuestro siglo que apenas
han sido abordadas por los especialistas. La SEAEP, pese a sus grandes
limitaciones, se constituye en un interesante punto de flexion, al presentar
una trayectoria vital marcada por el trauma de la guerra. El enfoque que
emplearemos serd eminentemente institucional y desde esta perspectiva po-
dremos ver cdmo la actividad de la Sociedad se configura en gran medida,
superando su caracter privado, como el eje de la investigacion antropoldgica
(y sobre todo prehistérica) de caracter nacional durante los afios 20 y 30.
Después de la guerra su situacion serd cada vez mas dificil, viéndose obs-
taculizada y finalmente eliminada por la presién ejercida desde los ambitos
del CSIC que detentan el control de los estudios etnoldgicos y antropoldgicos.

La fuente principal de informacion que hemos manejado en nuestro es-
tudio ha sido la coleccion de actas que la misma Sociedad publicé en su
revista a lo largo de toda su existencia. Los originales de estas actas junto
con la restante documentacién de la SEAEP hasta 1942, se quedaron en el
Museo Etnolégico, tras la expulsién de la Sociedad por parte del director
del Instituto Bernardino de Sahagin de Antropologia y Etnologia (del CSIC)
a principios de 1943. Nunca recuperaron tales documentos, aunque hoy tam-
poco parecen encontrarse en el referido museo. Después del ultimo afio
citado, y sin que podamos precisar la fecha concreta, la Sociedad trasladé
su sede al Seminario de Historia Primitiva del Hombre, en la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad de Madrid. Tampoco se ha podido
localizar la documentacién generada durante esos afios.

Si disponemos de informacién sobre la Sociedad en la seccién de Se-
cretaria General del archivo del CSIC, entre la correspondiente al Instituto
Bernardino de Sahagin y al Museo Nacional de Etnologia, en la que se
documentan las relaciones, primero cordiales y mas tarde casi violentas,
entre dicho Instituto y la Sociedad *.

Todavia se podria disponer de mayor cantidad de datos mediante el
recurso de la historia oral, entrevistando a algunos de los personajes que
pertenecieron o tuvieron relacién con la Sociedad, pero ésta es una tarea
que sobrepasa los limites de este breve trabajo.

La SEAEP se constituye el 18 de mayo de 1921, en una reunién cele-
brada en los locales del Museo de Antropologia, Etnografia y Prehistoria
(antiguo Museo del Doctor Velasco y actual Museo Nacional de Etnologia),
por iniciativa del director del mismo, Manuel Antén y Ferrindiz. Presidieron

* La parte del archivo del CSIC que nos interesa se conserva en la Secciéon de

Educacién y Ciencia del Archivo General de la Administracién en Alcald de Henares.
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la reunién Rafael Salillas, el propio Antén y Francisco de las Barras. Segin
el acta de la sesidén, a la misma acudié «un crecido nimero de naturalistas,
médicos, historiadores, catedraticos de diferentes centros y cultivadores de
las ciencias antropoldgicas en sus diversas ramas» ‘. La convocatoria se habia
realizado mediante una citacién que contiene algunas de las claves que pre-
tenden servir de orientacion a la Sociedad. Sus primeros parrafos dicen:

Durante la dltima mitad del siglo anterior se han fundado multitud de insti-
tuciones permanentes con el titulo de Sociedades o Institutos de Antropologia y
Etnografia, en cuyo seno se armonizan y publican trabajos de los naturalistas,
médicos, jurisconsultos, crimindlogos, socidlogos, filésofos y politicos, que estudian
los organismos del género humano relacionado con aptitudes intelectuales y mo-
rales en su génesis étnica nacional, para encontrar las leyes naturales de sus res-
pectivas disciplinas cientificas.

Acaso por algin residuo racial atdvico, la nacién espafiola no ha logrado con-
solidar ninguna institucién parecida [..]. Util y patriético ha de ser, por consi-
guiente, poner remedio a esta penuria nacional. Es, ademas, urgente. Lo pide no
sélo el decoro cientifico, sino el espectaculo actual de las Sociedades de Antropo-
logia que despiertan de su forzosa paralisis durante el paroxismo de la guerra
reciente, con ardientes anhelos de vida intensa para alcanzar la mas prodiga euge-
nesia de sus generaciones nacionales y ofrecer al Estado su mas cientifico concurso
para la solucién de los palpitantes problemas sociales *.

Como se puede comprobar, el escrito recoge claramente la tradicion an-
tropoldgica de finales del XIX, que ve en la antropologia una ciencia aglu-
tinadora de los esfuerzos de muy diversas disciplinas, guiadas por las cien-
cias naturales y enfocadas hacia el estudio global del hombre. La referencia
al caridcter eugénico de dicha antropologia, en realidad no tendrd ninguna
representacion en la Sociedad.

La citacibn que comentamos argumenta, como otra razébn més para crear
la Sociedad, la necesidad de unir esfuerzos y coordinar actividades para la
organizacién del XV Congreso Internacional de Antropologia y Arqueologia
Prehistéricas, que debia celebrarse (todavia sin fecha fija) en Madrid. Como
veremos mas adelante, este congreso acabaria teniendo lugar en Portugal.

La convocatoria tuvo eco y en la citada reunién de 18 de mayo quedd
constituida la Sociedad, eligiéndose una primera Junta Directiva compuesta
por las siguientes personalidades: Joaquin Sinchez de Toca, presidente; Rafael
Salillas, vicepresidente; Angel Pulido, vocal primero; Eduardo Herniandez Pa-

4 SEAEP A. y M., 1, 1922, p. 7. La revista de la Sociedad tiene, hasta 1933, pagina-
cidn diferente para las actas y para las memorias. Las citas harin referencia siempre a
las paginas de las actas.

> I, p.s.
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checo, vocal segundo; Francisco de las Barras, tesoreso; Luis de Hoyos, se-
cretario; Domingo Séanchez, bibliotecario; y Juan Cabré, vicesecretario ©.
Ademas, se aprobaron los estatutos, en los que se recoge la intencién de
hacer publicaciones, de organizar congresos y de formar colecciones museo-
graficas. Indican, también, que «en caso de disolucién, los bienes y valores
de la Sociedad pasaran al Museo Nacional de Antropologia», que aquélla
tendra su sede en los locales del museo y que ambos centros constituirdn el
Instituto Espafiol de Antropologia, «para efectos de relacién con los Institutos
analogos extranjeros» 7.

La primera sesion ordinaria (sesiones que tendrian periodicidad mensual)
se celebra el 21 de noviembre de 1921. En ella, Sdnchez de Toca justificd
la aceptacién de la presidencia, pese a no haberse dedicado especificamente
a las ciencias antropoldgicas, por el hecho de presidir igualmente la Real
Academia de Ciencias Morales y Politicas, cuyos estudios tenian, dijo, evidente
relacién con los de la Sociedad. Ademids, se comprometia a «solicitar de los
poderes publicos la proteccion necesaria para el desarrollo de los estudios y
trabajos a que ha de dedicarse la Sociedad y para el fin concreto de hacer
posible la publicacion que lleve fuera de Espafia los resultados de la labor
de la misma» % Este era, sin duda, el objetivo que pretendian alcanzar los
organizadores de la SEAEP al otorgar la presidencia a Sinchez de Toca,
personaje que gozaba de notable influencia en la vida social y politica del
momento.

Las sesiones de la Sociedad tendrdn normalmente (y sobre todo hasta la
Guerra Civil) un marcado caricter cientifico, no limitandose los socios a dis-
cutir sobre cuestiones internas, sino presentando comunicaciones (breves) o
memorias (mds extensas) sobre sus distintos 4mbitos de investigacién. Du-
rante el primer afio de 1922 (y fines de 1921) son de destacar, desde el
punto de vista etnografico, las aportaciones de Hoyos, que publica diversos
trabajos a los que mas adelante (al hablar sobre el 6rgano de expresién de
la Sociedad) nos referiremos. Ademas, desarrollard una intensa labor en los
distintos cargos que ocupa, primero como secretario y més tarde como pre-
sidente.

Ese primer afio puede destacarse también por un hecho muy importante
para la Sociedad y la etnologia espafiola en general. En la sesién corres-
pondiente al mes de noviembre de 1922, Manuel Antén informa que la So-
ciedad ha conseguido que le sean entregadas las papeletas que recogen la
informacién obtenida mediante la famosa Encuesta del Ateneo de 1901, cuyo

¢ Id,p.8.
Los estarutos fundacionales se reproducen en SEAEP A. y M., 1, 1922, pp. 9-10.
8 Id, pp. 27-28.
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titulo completo era «Informacién promovida por la Seccién de Ciencias Mo-
rales y Politicas del Ateneo de Madrid, en el campo de las costumbres po-
pulares y en los tres hechos mas caracteristicos de la vida: el nacimiento, el
matrimonio y la muerte» °. Luis de Hoyos presenté en esa misma sesidn
una breve pero interesante comunicacién titulada «Un cuestionario de De-
mografia etnografica», que explicaba el desarrollo y contenido de la encuesta.

Las gestiones para obtener las citadas papeletas habian sido encomendadas
a Manuel Antén por la Junta Directiva de la Sociedad. Cuando en la sesién
de 1 de mayo de 1922 informaba aquél sobre las buenas perspectivas para
la cesién, Hoyos intervino para indicar la conveniencia de que la peticién
hecha al Ateneo se ampliara a la entrega de las carpetas que contenian las
respuestas originales . Como hemos visto, se obtuvieron las papeletas (que
hoy se guardan en el Museo Nacional de Etnologia), pero no las citadas
respuestas originales que, desgraciadamente, han desaparecido.

También en 1922 la Sociedad solicita y consigue la primera subvencién
oficial del Ministerio de Instruccién Publica y Bellas Artes, que se mantendrs,
no sin problemas, durante casi toda su existencia.

Por lo que hemos apuntado, se podra comprobar que el primer afio de
funcionamiento de la Sociedad es especialmente fructifero a todos los niveles.
El éxito se completa con la consecucién de un elevado nimero de socios
que, en estos primeros momentos, reciben la categoria de socios fundadores:
son 84 en Madrid, 48 en provincias y 5 en el extranjero (entre estos tltimos,
Breuil y Frankowski), en total 137. Hay, mayoritariamente, catedraticos, doc-
tores y licenciados en ciencias y letras, profesores de instituto, abogados,
médicos e ingenieros, ademés de algunos maestros, militares y religiosos '".
Esta variedad de profesiones y campos de estudio es semejante a la existente
entre los componentes de la Sociedad Antropolégica Espafiola fundada por
el Doctor Velasco en 1865, aunque en la SEAEP es mayor el nimero de
catedraticos y profesores universitarios y menor el de médicos.

A finales de 1923 se ha incrementado la relacién de socios en 102 mas,
entre los que se incluye un buen nimero de Institutos y Escuelas Normales
de Maestros y Maestras. Este mismo afio tendra, sin embargo, un caricter
triste para la Sociedad. La causa es el fallecimiento de Rafael Salillas, ocurrido
el 23 de mayo. Por este motivo, José Antén Oneca elabora una necrologia
del maestro que constituye la memoria XIV del volumen de las Actas y
Memorias correspondiente a 1923. Precisamente en la misma fecha fallecia
también, con sélo 23 afios, Angel Sénchez, hijo de Domingo Sinchez (se-

® Id, p. 91
14, pp. 60-61.
14, pp. 13-20.
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cretario de la SEAEP durante muchos afios), naturalista como su padre y
dedicado igualmente a la antropologia fisica.

Siguiendo con la resefia de actividades, podemos sefialar que el infatigable
Luis de Hoyos, entonces secretario de la Sociedad, pidid a ésta, en la sesidon
del mes de marzo de 1924, que la misma colaborara en la «Exposicion de
los trajes regionales» que se encargaba de organizar bajo la presidencia del
Conde de Romanones . Dicha exposicién se pensaba inaugurar para el mes
de mayo de ese mismo afio, aunque en realidad abriria sus puertas en abril
de 1925. Por esta aparente premura de tiempo y debido a que no se habia
recibido invitacién formal para esa colaboracidén, no hubo ninguna determi-
nacién al respecto, apuntando Hoyos, ante tal situacién, la necesidad de es-
perar un momento mas propicio que parece que no llegd a encontrarse.

La Sociedad continda con su actividad normal durante estos afios. La sub-
vencion anual por valor de 5.000 pesetas se mantiene, aunque al poco se
reducira; la revista sigue su ritmo, publicando mayoritariamente (como mas
adelante veremos) trabajos de antropologia fisica y, sobre todo, prehistoria
y arqueologia, aunque a Hoyos y a César Moran, entre otros, se deben tam-
bién interesantes estudios etnograficos.

En 1926 todavia se mantiene firme la idea de que el XV Congreso In-
ternacional de Antropologia y Arqueologia Prehistoricas se va a celebrar en
Madrid, tal y como se acordd —gracias a la iniciativa del Marqués de Ce-
rralbo— en 1912 en Ginebra, donde Manuel Antén y Luis de Hoyos osten-
taron la representacién oficial espafiola. Formaban parte del comité organi-
zador de dicho congreso varios miembros de la Sociedad: Antén y Mélida,
vicepresidentes; Hoyos, secretario; y Tormo, Obermaier, Barras de Aragdn,
Hernandez-Pacheco, Bolivar y Cabré, como vocales . Pronto veremos en
qué terminaron estas ilusiones.

El mismo afio de 1926 la Sociedad sufre un momentdneo quebranto eco-
némico al ver disminuidas a 3.000 las 5.000 pesetas de la subvencién oficial
(que se recuperan en 1929 para volver a las 3.000 poco antes de la guerra,
cifra que se mantendrd hasta 1951). A ello se une, igualmente, el hecho de
que sélo un tercio de los socios paga regularmente sus cuotas. Sin embargo,
esto no supone una merma en sus actividades y ello a pesar de que a las
sesiones ordinarias sOlo acuden, normalmente, «diez o doce personas», el
nucleo de la Sociedad ™.

Lo que acabamos de apuntar se percibe con claridad leyendo las actas
correspondientes a 1927, plenas de actividades e iniciativas. La primera es

2 Ibid., 111, 1924, p. 32.
B Ibid, V, 1926, p. 18,
4 Id, p. 18.
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una propuesta de Anacleto Cabeza para redactar «una Cartilla con instruc-
ciones, que sirva de guia para la recoleccién y envio al Museo de Antropo-
logia de objetos de Antropologia, Prehistoria y Paleontologia Humana que,
a lo menos en los servicios de caracter piblico se descubran» . Después de
discutir sobre la denominacién mds conveniente para dicha guia, deciden
que se organicen dos grupos para su formacién; uno de Antropologia, dirigido
por Barras, y otro de Paleontologia humana llevado por Hernindez-Pacheco.
Este tltimo no habia estado presente en esta sesién y cuando Barras presenta,
en el mes de octubre, unas cuartillas con las indicaciones propuestas para
el manual, Pacheco interviene para manifestar que «creia enteramente ine-
ficaces las instrucciones de referencia porque no podia pretenderse con ellas
improvisar antrop6logos que hiciesen excavaciones, midiesen crineos e in-
terpretasen los objetos sin otra educacién antropolégica» . Hoyos se adhirid
a esta opinién. Domingo Sanchez, por el contrario, sefialé que «le parecia
que estaban equivocados (...) con respecto a la significacién de las mencio-
nadas instrucciones, con las cuales no se trata de improvisar antropélogos,
sino simplemente de indicar la conducta que deben seguir las personas no
peritas cuando encuentren objetos antropoldgicos o prehistoéricos, para evitar
que éstos se estropeen o se pierdan». El presidente, Quintiliano Saldafia,
apoyo esta argumentacioén; sin embargo, no parece que el proyecto saliera
adelante.

Otras tres iniciativas mas se plantean en 1927, que tampoco llegan a
cuajar. La primera hace referencia al propésito del P. Barreiro de fundar
una Sociedad de Etnografia en Oviedo (con otras personas a las que no
cita), que bien podria ser una seccion de la propia SEAEP V. La segunda se
refiere a la intencién de realizar «emisiones radiotelefénicas» (radiofénicas)
para dar a conocer la Sociedad al publico. Se hicieron todas las gestiones
oportunas e incluso Manuel Antén redact6 el guidn; sin embargo, por pro-

1 Ibid., V1, 1927, pp. 9-10.

' Id, p. 32.

7" Si se crearia una seccién de la SEAEP en Canarias, en los afios 40, algunas de
cuyas actas se publican en la revista. En Barcelona se habia fundado en 1922 la Associacié
d’'Antropologia, Etnologia i Prehistdria, cuyos primeros presidente y secretario fueron Te-
lesforo de Aranzadi y Josep Maria Batista i Roca, respectivamente. Esta Asociacién habia
seguido, en gran parte, el modelo de la SEAEP, pero tendrd una personalidad propia
bastante clara y diferenciada, aunque su preferencia por los estudios prehistéricos es se-
mejante a la madrilefia. Sobre la sociedad catalana ver Luis CALVO CALVO, La antropologia
en Catalusia (1915-1970), Barcelona, 1989 (tesis doctoral inédita), pp. 592-602; y L. PERICOT
GARCIA, «Un episodio en la Historia de la Etnologia en Espafia. L'Associaci6 Catalana
D’Antropologia, Etnologia i Prehistoria», Revista de la Unsversidad Complutense, 98
(1975), pp. 15-21.
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blemas de disponibilidad de tiempo en la empresa radiofénica, las emisiones
no se llevaron a cabo.

La tercera iniciativa la motiva una circunstancia exterior a la Sociedad.
En la sesién correspondiente al mes de septiembre, también de 1927, Ig-
nacio Bauer Landauer —ex-presidente de la Sociedad e incansable donante
de libros y objetos, sobre todo africanos *— comunicé que

habia oido hablar a varios miembros de la Junta de Investigaciones Cientificas
de Marruecos y Colonias de la conveniencia de formar un Museo Etnografico
Colonial, y que él [Bauer] habia manifestado su creencia de que en este Museo
de Antropologia existia ya un importante nucleo de objetos etnogrificos proce-
dentes del extinguido Museo-Biblioteca de Ultramar y que, por lo tanto, creia
que no habia razén para crear otro centro anélogo *.

Domingo Sinchez intervino para ratificar lo expuesto por Buaer, refi-
riéndose a la Exposicion de Filipinas de 1887 y al Museo-Biblioteca de
Ultramar que, con caricter permanente y hasta su desaparcicién en 1906,
reunié la mayor parte de los objetos mostrados en dicha exposicion . Por
estas razones, se propuso que Bauer hiciera las gestiones oportunas con el
fin de que el propuesto museo no se crease ex novo, sino que fuera po-
tenciado el Museo Antropolégico. El proyecto no llegd a mas.

También en relacién con la Junta de Investigaciones de Marruecos y
Colonias (que habia sido creada por R.D. de 23 de marzo de 1927), el
secretario de la Sociedad, Domingo Sanchez, sefialé en la sesién corres-
pondiente al mes de marzo que, en el citado real decreto,

(...) entre las entidades encargadas de proponer los Vocales que han de integrar
dicha Junta, figura una Sociedad de Antropologia y Folklore y no se menciona la
de Antropologia, Etnografia y Prehistoria. Mas como no teniamos conocimiento
de la existencia de una Sociedad de aquel nombre, cabia dudar de si dicha deno-
minacién dependia de un error de nombre o no, y en este ultimo caso, la omisién
de la nuestra tendria para nosotros no poca importancia *'.

'8 A Bauer se debe también la donacién, en mayo de 1926, de tres cartas autbgrafas
de Darwin que se conservan en el Museo Nacional de Etnologia (SEAEP A. y AM., V,
1926, p. 18).

' SEAEP A. y M., V1, 1927, p. 28.

2 Ver al respecto Luis Angel SANCHEZ GOMEZ, «La etnografia de Filipinas desde
la administracién colonial espafiola (1874-1898)», Revista de Indias, vol. XLVII, nim.
179 (1987), pp. 157-185.

2 I, p. 15.
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Encargaron a Bauer que se informase sobre el asunto. Obviamente, el Go-
bierno pretendia referirse a la SEAEP, aunque no tuviera demasiado clara
su denominacion. Finalmente, la Sociedad recibié una real orden con el en-
cargo de que nombraran al citado vocal. En sesién extraordinaria de 6 de
abril de 1927 se elige «por aclamacién» a Ignacio Bauer Landauer. El ostentar
dicha representacién era muestra, evidentemente, de que la Sociedad gozaba
de algin reconocimiento en el ambito oficial, igual que por el hecho de re-
cibir una subvencién anual (que, sin embargo, ird disminuyendo en cuantia).
No obstante, tampoco debemos considerar estos hechos como prueba de que
el Estado apoyaba firmemente los estudios fomentados desde la SEAEP. Por
el destacado prestigio de un nimero importante de sus miembros e incluso
por la influencia de que gozaban, la Administracién estuvo muy lejos de
ayudar como debiera a la Sociedad. También se ha indicado, como muestra
de ese pretendido reconocimiento oficial, el hecho de que la SEAEP tuviera
derecho a tener representantes en las citedras de las materias que le fueran
afines. Esto es cierto, pero sobre la presencia en tribunales de citedras sélo
hay dos referencias en todas las actas. En 1933 les piden que nombren vocal
y suplente para una catedra de «prétesis dental» en la Facultad de Medicina
de la Universidad de Madrid. Eligen a Barras y a Domingo Sanchez, pero
no son tenidos en cuenta. En 1934 proponen otros dos vocales suplentes para
sendas citedras de Fisiologia en las Universidades de Santiago y Salamanca.
La nula consideracién que se prestaba a tales propuestas llevé a Manuel Hi-
lario Ayuso a decir que «en lo sucesivo no deberia contestarse tales comu-
nicaciones del Consejo Nacional de Cultura, puesto que éste no ha hecho caso
alguno de las propuestas que, en uso de su perfecto derecho, ha elevado la
Sociedad» . Pese a todo, decidieron seguir contestando a las solicitudes.

Continuando con la trayectoria histérica de la Sociedad, podemos sefialar
que en 1928 se documenta un hecho que, aunque en apariencia resulta po-
sitivo para la misma, con el paso de los afios se convertirfa en el principal
desencadenante de los acontecimientos que precipitan su decadencia. Nos re-
ferimos a la presentacidn y aceptacién, como socio numerario, de José Pérez
de Barradas. Mas adelante trataremos con detalle todo lo relacionado con esta
cuestion. Ahora, no obstante, podemos sefialar que Pérez de Barradas saldria
muy beneficiado un afio después, en 1929, de una gestién realizada por la
Sociedad: en la sesién correspondiente al mes de mayo Juan Cabré informaba
sobre

(...) un acuerdo del Ayuntamiento de Madrid (...) por virtud del cual se crea un
Centro o Seccién de Investigaciones Prehistéricas, y se determina proveer por opo-

2 SEAEP A. y M., X111, 1934, p. 258.
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sicién la plaza de Director (...). [Sin embargo] (...) parece existir deliberado pro-
posito de admitir a oposiciéon para proveer dicha plaza solamente a funcionarios
del Cuerpo de Bibliotecarios, y hasta limitarla a los Bibliotecarios municipales,
criterio que el Sr. Cabré no estima acertado, puesto que, constituyendo la Prehistoria
una rama muy interesante de las Ciencias Naturales, que exige conocimientos de

Geologia y Antropologia, parecia légico pensar que no debiera excluirse a los na-

turalistas de aquellas oposiciones 2.

Se hicieron al respecto las gestiones oportunas, que tuvieron unos claros
resultados positivos y especialmente para Pérez de Barradas, quien en la se-
si6n del mes de marzo de 1930 comunicaba su acceso a la direccién del Ser-
vicio de Investigaciones Prehistdricas del Ayuntamiento de Madrid. La So-
ciedad no va a obtener, por el contrario, ningtn beneficio de dicha iniciativa.

El afio 1930 termina con un amargo sabor para la SEAEP. En la sesidon
de noviembre, el presidente, Anacleto Cabeza —quien, no obstante, decia ha-
blar exclusivamente como socio— se dirigia a Cabré preguntando las razones
por las cuales el ya varias veces citado XV Congreso Internacional de An-
tropologia y Arqueologia se habia celebrado en Portugal y no en Espafia,
como estaba previsto. Este, aunque reconocié pertenecer al comité organi-
zador, asegurd no conocer las causas y afiadi6 que «habia asistido al men-
cionado Congreso de Portugal en unién de su hija, siendo ambos de los pocos
espafioles que concurrieron (...), ninguno de los cuales, por cierto, ostentaba
representacion del Estado espafiol» . Como no obtuvo una explicacién con-
creta, Cabeza volvié a plantear la cuestion en la sesién de diciembre. Tam-
poco entonces se pudo sacar nada en claro, aunque hubo acuerdo en que de-
bieron ser circunstancias ajenas al presidente y a los miembros del comité
organizador, todos ellos personas entusiastas y de gran prestigio. Finalmente,

todos se limitaron a lamentar profundamente la desairada situacién en que han que-
dado las instituciones antropoldgicas, arqueoldgicas y prehistoricas nacionales, y el
Estado espafiol, que no acerté o no pudo defender la realizacién, en nuestra patria,
de aquel Congreso, cuya importancia cientifica y social no es posible desconocer.
Ademas, convinieron en que no es menos lamentable el hecho de que Espafia no
estuviese oficialmente representada en la reunién de Portugal, con lo que se ha
inferido agravio a la nacién vecina, aun cuando haya sido involuntariamente .

La declaracion hecha por la Sociedad sintetiza la desilusion y la tristeza
de quienes fueron decididos defensores de aquel proyecto. Evidentemente, el

3 Ibid., VIII, 1929, p. 17.
2 Ibid, 1X, 1930, p. 84.
¥ Id, p. 88.
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Estado no tuvo el minimo interés en apoyar la iniciativa, aunque desconoz-
camos las causas concretas del fracaso.

Tampoco parece que faltaran dificultades, aunque no podamos especifi-
carlas, en la celebracion del homenaje a Manuel Antén y Ferrandiz —fun-
dador de la primera Citedra de Antropologia, de la propia Sociedad y director
del Museo—, fallecido el 4 de septiembre de 1929, que no pudo celebrarse
hasta febrero de 1931. El acto tuvo lugar en el Museo Antropolégico y no
en Muchamiel (pueblo natal de Antén, en Alicante), como en principio se
habia propuesto. Segiun se recoge en las actas, «concurrié numeroso y selecto
publico, en el que destacaban muchas personalidades de gran prestigio en
las distintas ramas de las ciencias antropoldgicas y sociolégicas y represen-
taciones de las principales entidades y corporaciones a que el Sr. Antén per-
tenecié (...)» *. Domingo Sanchez leyé una extensa nota biogrifica sobre
Antén. A continuacién intervinieron Francisco de las Barras (como sucesor
de Antén en la catedra y en la direccién del Museo de Antropologia), Luis
Lozano Rey (en representacién del Museo Nacional de Ciencias Naturales),
Antonio Zulueta (vicepresidente de la Sociedad Espaifiola de Historia Na-
tural), Ignacio Bauer (asumiendo la representacién de quienes fueron alumnos
de Ant6én), Manuel Martinez Risco (por el Ateneo de Madrid), José Ramdn
Mélida, vicepresidente de la SEAEP, pero hablando en representacion de la
Real Academia de la Historia, y, por dltimo, José Antén Oneca, en nombre
de la familia de Antén 7.

Con la muerte de Manuel Antén se cerraba un periodo fundamental en
la historia de la antropologia espafiola, y el homenaje supuso el reconoci-
miento pleno de la importante labor por él desarrollada.

Antén y Ferrindiz habia consolidado la antropologia naturalista en
nuestro pafs, entre otras razones al conseguir que se dotara la primera cé-
tedra de antropologia (en la Facultad de Ciencias de Madrid) en 1892. Cua-
renta afios después, en 1932, la SEAEP intentara, sin éxito, que se cree una
Catedra de Etnologia, para completar asi la institucionalizacién en la uni-
versidad de todas las ramas de las ciencias antropolégicas, al existir ya ca-
tedras de antropologia fisica y prehistoria. La iniciativa parte, ademas, de un
prehistoriador, Julio Martinez Santa-Olalla, con motivo de informar a la So-
ciedad sobre la consulta hecha en la Facultad de Filosofia por el Ministerio
de Instruccién Publica para organizar una Seccion de Geografia, con su co-
rrespondiente licenciatura y doctorado. En su intervencion, sefialé Santa-Olalla

% Ibid., X, 1931, p. 12.
7 Id., pp. 13-34.
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que:

Incumbe, por lo tanto, a la Sociedad el pedir que la Antropologia y Prehistoria,
de que existen cdtedras, sea elemento indispensable [en los estudios de geografia],
y que se cree la catedra que desde largos afios falta, como el Sr. Obermaier hizo
con sobrada razbén notar en 1926, al ingresar en la Academia de la Historia: una
Catedra de Etnologia (...) *.

Como era logico, la Sociedad aceptd la propuesta de solicitud de catedra,
que se dirigié directamente al Ministerio de Instruccion Publica. Se encar-
garon de su redaccién Obermaier, Manuel Maura y Santa-Olalla. El texto fue
presentado y aprobado en la sesién de 14 de diciembre de 1932, y decia, tras
los preliminares, lo siguiente:

4.+ La Sociedad cree absolutamente imprescindible el que las ensefianzas pro-
fesadas en las Catedras de Antropologia e Historia Primitiva del Hombre (Prehis-
toria), figuren en el plan de estudios de dicha Seccién de Geografia (...).

5. (..) la Sociedad (...) no puede menos de hacer resaltar una necesidad, de
largo tiempo sentida, para los estudios modernos antropolégicos, prehistéricos, geo-
graficos e histéricos en general: la Etnologia (...).

6.+ Los estudios de Etnologia no deben abarcar tan sélo el monogréfico y des-
criptivo de los pueblos (Etnografia), sino que también se han de ocupar de Psico-
logia Ftnica, las culturas, caracteres morales y sociales, etc. 2.

No hay referencia en las actas a que se recibiera respuesta a este escrito
y, como es notorio, no se cred catedra alguna de Etnologia. Habria que es-
perar otros cuarenta afios mas para que esto ocurriera, en 1972, cuando
Claudio Esteva consiguié que se dotara una citedra de Antroplogia Cultural
en la Universidad de Barcelona.

Siguiendo con nuestro relato, podemos constatar que en esta primera
etapa de la Sociedad (hasta la Guerra Civil), los afios de 1934 y 1935 reflejan
cierto decaimiento en su actividad. Aparte de no publicarse en esos dos afios
ningun articulo de caricter etnografico en la revista, son las propias actas
de las sesiones las que nos sefialan esa situacién. Las reuniones se limitan,
practicamente, a la lectura de conferencias. Los debates, las discusiones y la
informacién sobre actividades se reducen al minimo. La situacién parece pre-
ludiar los dificiles momentos que va a tocar atravesar a la Sociedad y al con-
junto del pais.

El inicio de la Guerra Civil paraliza sus actividades, al menos eso es lo
que debemos pensar, ya que no se publicard —en el volumen unico de 1936-

3 Ibid, X1, 1932, p. 5.
¥ 1d., pp. 59-60.
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1940— ningin acta del periodo que va de junio de 1936 a septiembre de
1939 *.

No sé6lo parecen cesar las reuniones, sino que se suspende la edicién de
la revista, que reaparece con el citado tomo tnico de 1936-40 (bajo el titulo
de Atlantis) en el que Gnicamente se incluyen memorias, aplazando para el
tomo XVI (de 1941) la publicacion de las actas correspondientes a 1936, 1939
y 1940. En el citado tomo XV, Martinez Santa-Olalla se refiere al periodo
de inactividad en los siguientes términos: «Empalmamos directamente con
el 18 de julio de 1936, ya que entonces cesamos voluntariamente en nuestras
actividades sociales y destruimos las publicaciones en prensa para no con-
tribuir al prestigio del asesinato, convertido en norma de un régimen» *'.

Por el momento es imposible valorar las palabras de Santa-Olalla y com-
probar cudl fue en realidad la situacién vivida por la Sociedad durante la
guerra. En cualquier caso, es evidente que muchos de sus miembros son par-
tidarios a ultranza del nuevo régimen, con el mismo Santa-Olalla al frente *.
Sera éste quien tome las riendas en la nueva etapa de la Sociedad en todos

* Tampoco parece que el propio ambiente de la Sociedad fuera muy apacible en
los meses previos al conflicto bélico. En las actas correspondientes a enero y abril de 1936
se recogen, aunque minimamente, las tensiones habidas al rechazarse la publicaciéon de
un extenso articulo biografico de Domingo Sanchez sobre Ramén y Cajal. Puede que hu-
biera otras razones para esta negativa, ademds de las defendidas por la presidencia sobre
el nimero de paginas y la especializacién cientifica del biografiado. Presidia entonces la
Sociedad Julidn de la Villa (catedritico de Anatomia), quien, segin Caro Baroja, «no podia
ver a Ramén y Cajal» (Los Baroja, Barcelona: Circulo de Lectores, 1986, p. 233). El mismo
Julio Caro comenta la impresién que le causaba el ambiente que se respiraba durante esos
afios: «(...) sesiones semejantes y otras me hicieron adquirir una idea poco grata de la
gente vinculada por una profesién. Y asi llegué a ser un socio que utilizaba mas la bi-
blioteca que otra cosa. Me asombraba ver a hombre mayores poner pasién en discusiones
de deralle que, a la postre, lo mismo daba que terminaran de una manera que de otra»
(Id.).

U Atlantis, XV, 1936-40, p. 7.

*  Caro Baroja se refiere a Santa-Olalla en los siguientes términos: «Este habia vivido
en Alemania y lleg6 a Madrid con mucho prestigio. Era un joven alto, rubio, muy miope,
que, en general, era bueno con los alumnos, pero 4spero con sus colegas. Estos le tenian
antipatia. Santa-Olalla hablaba de una manera irénica, desdefiosa y lianguida a la par (...).
Yo me lo encontré por casualidad en Madrid después de la guerra, y pese a las circuns-
tancias y antecedentes estuvo amable conmigo, cosa que no era del todo comin, y mas
en un hombre de su origen e ideologia. En efecto, Santa-Olalla era hijo de un general
(). Unos hermanos de él habian actuado en la Falange y habian sido paseados o muertos
en circunstancias tragicas. El estuvo refugiado en una embajada y salié en un estado de
4nimo imaginable de hostilidad hacia la gente del bando contrario (...). Tenia mucha eru-
dici6n, sensibilidad acaso hipertrofiada, gana de agradar en casos y una agresividad rara
en otros» (0p. cst., p. 354).
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los 4mbitos, asegurandose, ademas, el control de la revista, de la que pasa a
ser director hasta su desaparicion. Esta etapa va a estar inevitablemente mar-
cada por el espiritu fascista del nuevo Estado, aunque pronto otro tipo de
cuestiones vayan a interesar y preocupar a la Sociedad. Las paginas de pre-
sentacion del volumen XV de la revista son bien significativas. Comienzan
con una dedicatoria al «Generalisimo de los Ejércitos» (con un retrato de
Franco) y otra a los «caidos por Dios, por Espafia y su revolucién nacional-
sindicalista», con los nombres de ocho socios muertos en el bando «nacional»
durante la guerra. Siguen unos parrafos de Santa-Olalla que reflejan el intento
(que no pasara de ahi) de utilizar las ciencias antropoldgicas para «mejorar
la raza» y «engrandecer la patria». Entre otras cosas, puede leerse lo siguiente:

Al reaparecer es para continuar un trabajo que jamas se hizo vuelto de espaldas
a la realidad de los imperativos hispanicos, contenidos en nuestros apelativos so-
ciales de Antropologia, raza y espiritu hispanicos; Etnografia, presencia de Espafia
en los Continentes, y Prehistoria, raices de la Hispanidad.

Tras la Victoria, y en la obligacién revolucionaria que ante nosotros tenemos,
las ciencias a que se dedica esta Sociedad han de alcanzar un gran desarrollo. Pues
es indispensable conocer a fondo el pueblo y lo que en él hay de verdaderamente
tradicional y averiguar los componentes de nuestra estirpe, como lo hace la An-
tropologia (...). Finalmente, la Etnografia, nos hard ver la grandeza de un Imperio,
sin igual en la Historia, y las posibilidades de otro *.

La primera sesion celebrada tras el final de la guerra, el 7 de septiembre
de 1940, refleja claramente el momento que vive la Sociedad y Espafia entera:

El Presidente [Julian de la Villa] abre la sesién, primera que se celebra después
del Alzamiento Nacional, haciendo constar la adhesién de la Sociedad al Caudillo
y al Movimiento Nacional y la forma ejemplar en que nuestra Sociedad ces6 vo-
luntariamente en su vida para no facilitar a los rojoseparatistas el elemento de pro-
paganda que para ellos constituia cualquier actividad cientifica.

Dedic6 unas sentidas frases de elogio a los Martires de la Sociedad asesinados
por los rojoseparatistas y dio lectura a los nombres de los caidos, contestados, brazo
en alto, con el ;Presente! (...).

Se decidi6é imprimir una circular a fin de hacer un recuento de socios, la depu-
racién oportuna en ciertos casos y exclusion de la Sociedad de los rojoseparatistas
destacados *.

Pero, como ya hemos indicado, estos primeros propésitos de recuperar
la «grandeza imperial» de Espafia a partir de los estudios antropolégicos,
pronto van a ser sustituidos por una lucha desesperada para lograr la propia

¥ Atlantis, XV, 1936-40, p. 8.
M Ibid, XVI, 1941, p. 282.
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supervivencia de la Sociedad. Nunca fue brillante su economia, pero ahora,
en los primeros afios de la postguerra, la situacién es atin peor. Pese a las
numerosas solicitudes hechas al Ministerio de Educacién (como pasa a
denominarse el antiguo de Instruccién Publica), no consiguen que se incre-
menten las 3.000 pesetas que reciben. Ante esta situacidn, buscan un cauce
alternativo y lo encuentran en el recién creado Consejo Superior de Inves-
tigaciones Cientificas, con quien firman un acuerdo el 16 de julio de 1940
por el cual la Sociedad se anexiona al Patronato «Menéndez Pelayo», go-
zando de cierta autonomia y recibiendo el apoyo econdmico necesario para
seguir publicando la revista **. Por esta razdn, los tomos correspondientes
a 1936-40 y 1941 llevaran por titulo Atlantis. Actas y Memorias de la So-
ciedad Espatiola de Antropologia, Etnografia y Prebistoria y Museo Etno-
légico Nacional, ya que la propuesta de la SEAEP fue hacer que la revista
se erigiera en 6rgano de expresién tanto de la Sociedad como del Museo
Etnolégico, que habia cambiado su antigua denominacién de Museo Antro-
polégico y pasaba a depender ahora del CSIC.

Para la Sociedad era obvio que su continuidad dependia, en gran medida,
de estas relaciones. Pero el acuerdo pronto se vendria abajo. Con fecha 10
de enero de 1941 recibian un escrito firmado por el secretario del Patronato
«Menéndez Pelayo» en el que se les comunicaba que debian dejar de pu-
blicar articulos sobre arqueologia y prehistoria en la revista Atlantis (sub-
vencionada, recordemos, por el CSIC), ya que dichas materias eran propias
de otra revista del Consejo, el Archivo Espafiol de Arqueologia *. Este oficio
tuvo su origen al comprobarse en el Patronato que en el tomo XV de A¢-
lantis (de 1936-40), cuatro de los siete articulos que contenia versaban sobre
arqueologia, asi como ocho de las catorce «noticias». Ademads, en ese mismo
tomo aparecia una resefia de Pérez de Barradas sobre una obra de Breuil
que ya habia sido publicada en el Archivo Espatiol de Arqueologia.

La gravedad del problema llevé a que el presidente de la Sociedad, el
Marqués de Lozoya (que era al mismo tiempo Director General de Bellas
Artes) reuniera a la Junta Directiva en su despacho oficial. Todos los miem-
bros de dicha junta estuvieron de acuerdo en rechazar el wltimatum del
CSIC. El presidente asegurd, por su parte, «que no veia la posibilidad de
un acuerdo intermedio: o la Sociedad seguia el critero expresado por el Pa-
tronato, o tenia que separarse del mismo» . Como, efectivamente, no hubo

¥ Id, p.518.
% Id, pp. 516-517.
' Id., p.519.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://dra.revistas.csic.es/
Licencia Creative Commons Attribution (CC-by) 4.0 Espafia.



76 RDTP, XLV, 1990 LUIS ANGEL SANCHEZ GOMEZ

acuerdo, el Marqués de Lozoya, «dado lo tirante de su situacién», presentd
la dimisién, aunque prometi6 seguir colaborando como simple socio *.

El conflicto con el CSIC no supuso, sin embargo, la separacién oficial
de la Sociedad respecto al Patronato, aunque de hecho se congelaron las
relaciones. La SEAEP quiso aprovechar esta especie de compas de espera
para intentar solucionar su futuro econdémico, y asi, después de transcurrido
un afio desde el comienzo de las tensiones, el secretario, Julio Caro Baroja,
inici6’ una serie de gestiones ante el Secretario General del CSIC (J. M.
Albareda) para continuar con la cooperacién. Como parecia que el Consejo
tenia cierto interés en el proyecto, la Junta Directiva redacté unas «bases
de colaboracién», con fecha 24 de marzo de 1942 *. En ellas se propone
que la Sociedad continte e intensifique «su vida social bajo el patronato
del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas» y se solicita una sub-
vencién anual de 40.000 pesetas para la revista, que elevaria su tirada de
700 a 1.000 ejemplares, 400 de los cuales se entregarian al CSIC. Ademas,
la Sociedad «renuncia a favor del Consejo la venta de su revista, tanto la
directa como la que tenga forma de suscripcién».

Sin embargo, transcurren los meses y no se recibe respuesta. Para in-
tentar acercar posiciones, en la sesién del mes de octubre de ese mismo
afio, 1942, se «propone que el Director del Instituto Bernardino de Sahagin
[de Antropologia y Etnologia] [IBS] sea nombrado Vocal nato de la So-
ciedad, a fin de que el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas esté
debidamente representado en la Directiva» ®. La intencién era buena, ya que
se preveian los problemas que podian surgir con el Instituto, pero no sirvid
de nada.

No obstante, en un principio el CSIC aprobé las bases de colaboracién.
Fue la intervencién de Pérez de Barradas la que determind la suspension
del acuerdo. Los datos nos los ofrece el mismo Pérez de Barradas en una
carta dirigida al Secretario General del CSIC, con fecha 30 de octubre de

¥ Esta situacién ponia a la Sociedad ante un futuro econémico muy incierto. Pese
a todo —y gracias, entre otras razones, a una subvencién de mil pesetas concedida por
el Ayuntamiento— consiguen publicar el primer volumen —que serd el dnico— de la
Corona de estudios que la Sociedad Espatiola de Antropologia, Etnografia y Prebistoria
dedica a sus martires (1941), editado por Santa-Olalla. Son en total 32 articulos, todos
—excepto dos— de tematica arqueoldgica.

* A.y M. de la SEAEP, XV1], 1942, pp. 210-212.

“ I4., p. 212. El director de dicho Instituto y del Museo Etnoldgico era José Pérez

de Barradas, quien también pertenecia a la Sociedad desde afios atras. El «Bernardino
de Sahagin» se cred en 1941 y pervivira hasta finales de los aflos 60. Cont6é con sec-
ciones en Valladolid (de escasa importancia) y en Barcelona, ésta con Santiago Alcobé
a su frente.
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1942 4. Por este escrito sabemos que el 11 de junio el Comité Ejecutivo
del Consejo habia aprobado la subvencién para la revista de la Sociedad,
que se concedia como «ampliacién de la dotacién» del IBS. Barradas se
negaba a dar conformidad a este gasto, asi como «a aceptar la responsabi-
lidad de una revista que personalmente no dirige». Ademés, decia, «resul-
taria beneficiada la Sociedad con los cambios con revistas similares en de-
trimento del Instituto y por lo tanto del Consejo». Por todo ello solicitaba
que le fuera encomendada la direccién de la revista.

Parece que en un primer momento el CSIC decidi6 continuar adelante
con la colaboracién y no tuvo en cuenta las indicaciones de Barradas; sin
embargo, éste se encargaria de trastocar la situacién. Las actas publicadas
en su revista por la Sociedad no contienen ninguna informacioén al respecto,
pero podemos conocer lo ocurrido acudiendo al archivo del Consejo. En éste
hemos encontrado la copia dirigida al CSIC (el original se remitié al Mi-
nisterio de Educacién) de un extenso informe de la Sociedad, fechado a 12
de febrero de 1943, en el que se exponen con detalle todos los problemas
existentes “’. El escrito hace un recorrido por la vida de la Sociedad y sefiala
que, pese a haber sido aprobada la subvencién de 40.000 pesteas, Barradas
se negd a dar el conforme a las facturas de gastos correspondientes a la
publicacién de las actas. Ante tal situacién, Santa-Olalla solicité entrevistarse
con el citado Pérez de Barradas, lo que consiguié finalmente el 21 de di-
ciembre de 1942. El relato del encuentro y de los acontecimientos poste-
riores tiene aires de crdnica de sucesos:

Al llegar el Sr. Pérez de Barradas que era esperado por el Sr. Martinez Santa-
Olalla, fue éste agredido de obra por aquél, sin haber mediado palabra ni discusion
alguna, con la natural sorpresa ya que el agresor era el director del establecimiento
que de tal suerte olvidaba elementales deberes de caballerosidad, y del decoro que
por razon de su cargo y del lugar en que se encontraba venia obligado a guardar,
demostrando una falta de consideracién y respeto cuya calificacién encomendamos
al recto criterio de V.E.

Tras este penoso incidente en que el aludido Sr. Pérez de Barradas quiso
arrojar de nuestro domicilio social al secretario y dijo arrojaba a la Sociedad, des-
conociendo asi la limitacién de sus atribuciones y derivando una cuestién esen-
cialmente privada hacia toda una entidad, que por su caricter, fines y componentes
debia merecerle la mixima consideracién, esperaba la Sociedad dejando de lado
el aspecto personal que no le incumbe, una rectificacién y excusas que no se han
producido, antes al contrario han sido obligadas a dimitir antes y después del in-

4 Archivo del CSIC, caja 591, s/n. En AGA-EC, caja 8537, s/n.
2 Archivo del CSIC, caja 594, s/n. En AGA-EC, caja 8540, s/n.
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cidente personas que dependian del Instituto Bernardino de Sahagin y ocupaban
desde hace muchos afios puestos directivos, e incluso el propio ordenanza .

Tras este incidente y cuando el 27 de enero de 1943 los miembros de
la Sociedad acudieron al museo para celebrar la primera sesion del afio, se
encontraron con el edificio cerrado. Ante tales hechos solicitaban que les
fuera permitido el acceso al museo y a los libros y ficheros que alli guar-
daban, que se reconociese el caracter de depdsito de la biblioteca y que se
hiciese entrega de las 40.000 pesetas concedidas como subvencion a la re-
vista. Ninguna de las peticiones seria satisfecha. Es mas, el propio Pérez
de Barradas se dirigia al Presidente del CSIC con fecha 10 de marzo de
1943, solicitando que la biblioteca de la Sociedad fuera incorporada, en pro-
piedad, al IBS. Basaba su argumentacién en el hecho de que, debido a las
subvenciones del Ministerio y luego del Consejo, dicha biblioteca pertenecia
«en justicia» al Estado “. Esto fue efectivamente lo que se hizo, aunque mas
bien parece que por iniciativa personal de Barradas que por decision del
CSIC. Decimos esto porque todavia en dos ocasiones mas el Consejo ofrecid
su colaboracién y apoyo a la SEAEP. El 4 de julio de 1944 se la invita a
participar en la nueva publicacién periddica del IBS (los Trabajos del Ins-
tituto Bernardino de Sahagin) al tiempo que les informan de la concesion
de 20.000 pesetas en concepto de subvencién para la revista Atlantis (siguen
llamando asi a la revista de la Sociedad) . Por otra parte, el 16 de julio
de 1945 (con las remozadas instalaciones del museo recién inauguradas) el
Secretario General del Consejo (J. M. Albareda) se dirigia a la SEAEP in-
formandola de haber remitido un oficio al director del Museo Etnoldgico
(Pérez de Barradas) instandole a que dispusiera el local necesario en dicho

museo para instalar la biblioteca y demas servicios de la Sociedad» *. Tam-

$ Id., ff. 9-10. Caro Baroja dice lo siguiente respecto a la vida de la Sociedad du-
rante esos afios y al incidente que acabamos de presentar: «Al comienzo [concluida la
guerra civil], la Sociedad de Antropologia volvié a funcionar como antes, y yo fui creo
que hasta vicesecretario. Luego, los que formaban la plana mayor empezaron a disputarse
cargos y preeminencias y terminaron a la grefia. Bajo los retratos de sus fundadores vi
yo darse de tortas a dos arquedlogos conocidos, amigos intimos hasta la vispera, por
una credencial de unos miles de reales, por no decir pesetas» (op.cst., p. 358). Y mis
adelante apunta: «Poco a poco fui alejandome, porque, ademids, se plantearon desave-
nencias entre la direccién del Museo y la de la Sociedad de Antropologia. Se dividieron
las bibliotecas [en realidad el IBS se aduefi6 de la perteneciente a la SEAEP], siempre
unidas, y la tensién llegd a un grado extremo. A mi me cogia entre dos fuegos y decidi
ir apartandome de los dos» (0p. ciz., p. 400).

“ Archivo del CSIC, caja 594 s/n. En AGA-EC, caja 8540, s/n.
4 Archivo del CSIC, caja 598, s/n. En AGA-EC, caja 8543, s/n.
4 Archivo del CSIC, caja 602, s/n. En AGA-EC, caja 8547, s/n.
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poco estas ultimas disposiciones se pondrin en practica. Nunca més la
SEAEP tendra acceso ni a su biblioteca ni a la documentacién que guardaba
en el museo.

Pese a todo, logra subsistir y mantener sus reuniones. Desconocemos
el lugar en que se celebran durante estos afios, aunque parece que desde
1949, o quiza antes, lo hacen en el Seminario de Historia Primitiva del
Hombre, en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Madrid.
Aunque el nimero de socios es alto (262 en 1944), la intensidad de las
sesiones decae, apenas hay debates y se reducen (al igual que en el periodo
de 1934-35) a la lectura de conferencias. En la correspondiente al mes de
enero de 1945 se decidid dejar sin efecto el acuerdo de 28 de octubre de
1942 por el que se nombraba vocal nato de la Sociedad al director del
IBS, es decir, a Pérez de Barradas. La decisi6n s6lo podia tener un caricter
testimonial.

Como era de esperar, los problemas econdémicos fueron cada vez mis
acuciantes. A comienzos de 1947 solicitaban sendas subvenciones al Minis-
terio de Asuntos Exteriores y al Instituto de Cultura Hispanica. Ninguna
les es concedida. A tales dificultades se unen las de indole administrativo,
debido a las trabas de todo tipo y hasta prohibiciones que sufren por parte
de distintos centros oficiales, especialmente en lo que se refiere a permisos
de salida para asistir a congresos en el extranjero y de entrada para in-
vestigadores invitados.

Desde esas mismas fechas (1947), en buen nimero de actas de sesiones
se hace constar la protesta de la Sociedad por verse privada de sus locales,
colecciones y biblioteca. En la de 27 de octubre de 1948 dejan escrito:

La Sociedad hizo constar una vez mis su protesta ante el estado de cosas que
supone la imposibilidad de utilizar sus locales sociales en el Museo Antropolégico
del doctor Velasco (actualmente Museo Etnoldgico) y el secuestro de la biblioteca
y la gran cantidad de libros y revistas de nuestra propiedad (..). Igualmente la
Sociedad reitera su protesta porque de las colecciones propiedad de la Sociedad
se haya dispuesto contra nuestra voluntad sin la menor consulta, y unos objetos
hayan sido instalados en el antiguo Museo del doctor Velasco y otros hayan sido
entregados, contra todo derecho, al Museo Arqueoldgico Nacional */.

Al afio siguiente, en 1949, se intenta conseguir de manera efectiva la
devolucién del citado patrimonio, para lo que se dirigen por escrito al Se-

7 Ay M. de la SEAEP, XXIII, 1958, p. 212. Como se puede comprobar, la So-
ciedad se refiere siempre al «antiguo Museo Antropoldgico» o al «antiguo Museo del
doctor Velasco», como intentando negar validez a la nueva etapa que vive el museo
bajo la direccién de Pérez de Barradas, que se corresponde también con una nueva de-
nominacién, la de Museo Etnolégico.
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cretario General del CSIC. Acuden al museo, acompaiiados de un notario,
el 21 de mayo, pero Pérez de Barradas argumenta no poder hacer entrega
de objeto alguno sin una orden del CSIC. Sin embargo, pese a que el
Secretario del Consejo les asegura por escrito que no habria inconveniente
en hacer la entrega, ésta no se llega a realizar “. Pero no es éste el unico
problema que asedia a la Sociedad en este dificil afio. Las dificultades eco-
némicas contintan en alza. Se ven obligados a devolver numerosos origi-
nales (sobre todo extranjeros) enviados para su publicacién, y no consiguen
que el Ministerio de Educacion aumente la subvencion. Siguen repitiéndose
las trabas administrativas que motivan, entre otras cosas, que Santa-Olalla
no pueda asistir al III Congreso de la Conferencia Internacional de Africa-
nistas Occidentales, pese a ser representante oficial de Espafia en el comité.

En 1949, y dada la especialisima situacién que atravesaba la Sociedad
desde 1943, deciden renovar los estatutos y el reglamento. Lo mas signifi-
cativo de los primeros es su articulo 13.°, que dice: «En caso de disolucidn,
los bienes y valores de la Sociedad pasaran al Seminario de Historia Pri-
mitiva del Hombre o, en su defecto, a la Facultad de Filosofia y Letras de
la Universidad de Madrid». Por lo que se refiere al nuevo reglamento, se
incluye un articulo transitorio que dice asi:

La Sociedad Espafiola de Antropologia, Etnografia y Prehistoria se reserva cuantos
derechos puedan derivarse de sus antiguos Estatutos y Reglamentos y domicilio
en el antiguo Museo Antropolégico del Dr. Velasco. Igualmente (...) se reserva,

si en su dia hubiera lugar, la reclamacién de cuantos dafios y perjuicios se le

hubieran originado por una situacién de hecho unilateral impuesta por la fuerza ¥.

Es evidente que la Sociedad no tiene ya, a estas alturas, esperanza al-
guna de recobrar su patrimonio perdido. José Pérez de Barradas, director
del IBS y del Museo Etnoldgico, que habia obtenido grandes beneficios de
la Sociedad mientras fue socio, les impedia cualquier progreso en ese y
otros muchos sentidos. Y ya que no podian hacer otra cosa, la Sociedad se
permitié incluir en su revista una severisima resefia enviada por Juan
Comas sobre el Manual de antropologia publicado por Barradas en 1946,
que suponia una demoledora critica de la obra, de la que son una muestra
sus parrafos finales: «El Manual de Antropologia de Pérez de Barradas es
el tipo mas acabado que hemos visto nunca de lo que llamariamos cdmo
no debe escribirse un Manual de Antropologia, o lo que no debe ser un
Manual de Antropologia» *. Por otra parte, no podemos dejar de anotar

% Ibid, XXIV, 1949, pp. 146-149.
Y Id, p. 163.
% Id, pp. 104-109, cf. 109. El subrayado es del autor.
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que de no haber existido el conflicto entre la Sociedad y Barradas, la resefia
no hubiera sido publicada, no sélo por la dureza sino por las avanzadas
ideas manifestadas por Comas, que nada tenian que ver con las defendidas
oficialmente por la SEAEP.

La vida de la Sociedad durante estos dltimos afios es una lenta y cruel
agonia. La escasez de fondos obliga a que la transcripcién de las actas deba
resumirse al maximo, lo que da a la revista un tono bastante pobre;
ademas, las sesiones se reducen pricticamente a anunciar alguna conferencia,
a protestar por el secuestro de sus bienes y a informar negativamente acerca
de las gestiones para recibir nuevas subvenciones. Con fecha 9 de febrero
de 1950 solicitan del Ministerio de Educacién 50.000 pesetas anuales, en
un escrito que se reitera en varias ocasiones, obteniendo unas veces la ca-
llada por respuesta y otras recibiendo notificacién de que el texto anterior
de referencia se ha extraviado. Se busca cualquier otro tipo de solucién
alternativa, proponiéndose, incluso, que las Actas y Memorias pasen a ser
el 6rgano de expresién de la Seccién de Historia Primitiva del Instituto
de Estudios Madrilefios.

Las dificultades econdémicas anulan todos los esfuerzos. En la sesién co-
rrespondiente al mes de noviembre (peniltima de la que existe constancia
en las Actas), el secretario y alma de la SEAEP, Julio Martinez Santa-
Olalla, «se manifiesta disconforme con la falta de intensidad de la vida de
la Sociedad, y considerdndose en parte responsable de la misma, propone
a los socios se le sustituya» *.. La Junta no acept6 la dimisién, aunque de-
cidieron estudiar el asunto en otras sesiones; sin embargo, en la tltima,
de diciembre de 1951, no se toca el tema. Desconocemos si la Sociedad
continud sus actividades después de esa fecha, pero lo cierto es que el tomo
XXV de las Actas y Memorias, correspondiente a este afio de 1951, es el
Gltimo que se publica.

Después de este repaso cronoldgico a la vida de la Sociedad y antes de
apuntar conclusiones sobre la misma, conviene que hagamos una breve re-
ferencia al contenido cientifico de su revista. Esta presenta tres etapas fun-
damentales —siguiendo el desarrollo de la SEAEP— que se reflejan en su
titulo. La primera denominacién, en realidad no es mis que el nombre de
la Sociedad, seguido de los dos sustantivos que definen su contenido: So-
ciedad Espafiola de Antropologia, Etnografia y Prehistoria. Actas y Memo-
rias. Asi se mantiene desde el tomo I (1922) hasta el XIV (1935). La
nueva etapa que se abre tras la Guerra Civil y el entronque con el CSIC
llevan a variar el titulo, con una primera referencia escueta, seguida de la
denominacidon amplia: Atlantis. Actas y Memorias de la Sociedad Espafiola

' Ibid., XXV, 1951, p. 115.
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de Antropologia, Etnografia y Prebistoria y Museo Etnoldgico Nacional.
Este nombre aparece tinicamente en los tomos XV (1936-40) y XVI (1941).
La referencia al Museo Etnoldgico es obvia: pretenden formar con él (que
depende del CSIC como ya vimos) una sola entidad y por ello la revista
se define como 6érgano de expresién de ambos centros.

La creacién del Instituto «Bernardino de Sahagiun» de Antropologia y
Etnologia en el seno del CSIC, en 1941, y el hecho de que su direccién
(como la del museo) la detente Pérez de Barradas, supondran (junto con
otras cuestiones menores) un obsticulo insalvable para la unidn, o al menos
la colaboracién entre el CSIC y la Sociedad. Aunque en distintos momentos
parece posible el reinicio de la cooperacién, lo cierto es que ésta no se
produce. La revista deja entonces de hacer referencia al Museo, asi como
de incluir la palabra Atlantis, queda simplemente como Actas y Memorias
de la Sociedad Espatiola de Antropologia, Etnografia y Prebistoria, desde
el tomo XVII (de 1942) hasta el XXV, y tltimo, de 1951.

Estas tres etapas que hemos marcado pueden reducirse a dos en cuanto
al contenido cientifico de la revista: de 1922 a 1935 y de 1936 a 1951, es
decir, antes y después de la guerra. A continuacidn, y sélo a titulo orien-
tativo, sefialamos la temética de los articulos publicados en cada tomo.
Hemos distinguido tres grandes areas: 1.* Antropologia fisica (A), con es-
tudios la mayor parte de ellos sobre osamentas y menos sobre individuos
vivos; 2.* Etnografia (E), estudios de caracter descriptivo o interpretativo
sobre Espafia y otros paises, incluyendo trabajos histérico-etnograficos; 3.
Prehistoria (P), con articulos de tematica estrictamente prehistérica o so-
lamente arqueoldgica. No se han cuantificado «noticias», ni resefias ni co-
municaciones (trabajos muy breves estos ultimos). Un estudio basado en
el nimero de paginas quizd resultaria mas representativo, pero también
podria dar lugar a distorsiones: hay dos extensas monografias (una de ellas
ocupa un tomo completo) de caracter etnografico, pero son dos casos ex-
cepcionales que, de ser cuantificados por su extensidén, desnivelarian de
forma ficticia la orientacién tematica de la publicacion.
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TEMATICA DE LOS ARTICULOS PUBLICADOS
EN LA REVISTA DE LA SEAEP

AL E P A E P

1922 vivennennn.. 1 3 6 1936-40 .......... 1 1 5
1923 ovvennnnnn. 5 1 2 117 R 4 5 9
117 S 4 4 6 1942 ... y S 3
1075 R 4 2 6 1943 ...l - 1 —
1926 «vvenenn.n. 3 5 3 1944 ... ..., 1 2 1
107/ A 3 3 5 1945 c.oiinn... - — 1
1928 oovnnnnn... 2 2 — 1946 . .ovvnn.. 1 312
1929 coviiinn.n. 1 1 3 1947 oo, 3 3 6
1930 «vennnnn... 4 2 4 1948 ....ovnnn.. 2 3011
1127 4 2 2 1949 ...ooiun....  R— 1
1932 covivinnnnn, 2 2 3 1950 o .oivinn.... - 1
1933 .ooiiiinntn. 2 2 1 1951 vvenvnnn.. — 1 1
1934 ...l 2 — 5 Total parcial

1935 ool 1 — 8 20 etapa .o.n...... 15 20 s1
Total parcial

leetapa «......... 38 29 54 TOTAL .......... 53 S50 104

El c6mputo no deja lugar a dudas sobre la orientacién de la revista (y
de la Sociedad), decantada marcadamente hacia la prehistoria y la arqueo-
logia. Pese a esta preponderancia, durante su primera etapa el desequilibrio
de temas en favor de la prehistoria serd menor que el que se aprecia a
partir de 1936-40. Durante los afios 20 y primeros 30 la antropologia fisica
tiene una importancia muy destacada, debido a la orientacién naturalista
del principal impulsor inicial de la Sociedad (Manuel Antén) y sobre todo
al papel jugado por sus discipulos Francisco de las Barras y Domingo San-
chez, que publican una gran cantidad de trabajos. La etnografia aparece en
altimo lugar, aunque la diferencia que la separa de la prehistoria serd bas-
tante menor que la existente en la etapa posterior.

Después de la guerra cambia el panorama. Domingo Sinchez y Francisco
de las Barras pasan a un segundo plano y toma las riendas de la Sociedad
y la revista Julio Martinez Santa-Olalla, arqueblogo y persona totalmente
afin a los nuevos aires politicos, aunque esto, como hemos visto, no le va
a servir de mucho en sus deseos de fomentar la Sociedad. La antropologia
fisica sufre ahora un importante retroceso con respecto a la etapa anterior,
mientras que avanza débilmente la etnografia, aunque se mantendrd muy
alejada de la prehistoria. Esta y la arqueologia dominan el campo temitico
de la revista, hecho que se ve reforzado por la ruptura impuesta por Pérez
de Barradas entre el Museo Etnolégico y la Sociedad, y el entroncamiento
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de ésta con la citedra y el Seminario de Historia Primitiva del Hombre,
cuyo catedratico es, precisamente, Santa-Olalla.

Es evidente, por tanto, que las Actas y Memorias no tuvieron un interés
muy marcado por la publicacién de trabajos etnograficos o etnoldgicos vy,
en este sentido, su papel como potenciadora de estas disciplinas fue escaso.
Sin embargo, no por ello debe dejar de reconocerse la importancia de buena
parte de los trabajos etnograficos publicados, de los que hemos hecho una
seleccién en un apéndice de nuestro articulo.

Por lo que se refiere a la Sociedad como institucién, es indudable que
durante casi toda su vida (y especialmente en sus diez o doce primeros
afios) goz6 de una consideracién oficial mucho mas importante que la man-
tenida por la sociedad fundada en 1865 por Gonzalez Velasco. De todas
formas, y como ya hemos indicado en otro lugar, esto no supone que el
Estado tuviera plena conciencia de su importancia y la apoyara debidamente.
En cuanto a prestigio nacional e internacional, ciertamente lo tuvo. El nt-
mero y la calidad de los contactos e intercambios mantenidos con centros
extranjeros asi lo demuestra; en este sentido es destacable la intensa relacién
mantenida con investigadores portugueses. Este prestigio es semejante al
que gozaban buena parte de sus socios, especialmente los que van pasando
por su Junta Directiva. El nimero de dichos socios fue también bastante
elevado (hasta 260), asi como el de las actividades desarrolladas (sobre todo
conferencias) aunque no llegan a organizar ningin congreso. Por lo que
se refiere a publicaciones, y ademiés de la revista, debemos referirnos a la
ya citada Corona de estudios y, sobre todo, al enorme éxito cientifico y
editorial que supuso la edicién de la obra Algunos mitos esparioles de Julio
Caro Baroja, que pronto agotd los 2.500 ejemplares de la primera edicidn.
También hay que destacar la importante biblioteca que logré formar la
Sociedad, sobre todo por intercambios con su revista, cuyos fondos (los
reunidos hasta 1942) no pudieron recuperar, pasando a engrosar los del
Museo Etnolégico.

Para terminar, hagamos una breve valoracién final. Lo que hemos in-
dicado sobre el espectro tematico de la revista debe aplicarse en idénticos
términos al conjunto de actividades de la Sociedad, siempre mis enfocada
hacia la prehistoria y la arqueologia que a la antropologia fisica o la etno-
grafia. Fue precisamente esa orientacién arqueoldgica el origen de los con-
flictos con el CSIC. No obstante, es evidente que aunque se hubiera centrado
en la antropologia o la etnografia, Pérez de Barradas habria seguido opo-
niéndose a ellos —entonces quizd con mas razén— desde su direccién del
IBS y el Museo. En relacidén con esto es curioso constatar que durante una
decena de afios coexisten en Madrid dos centros dedicados (tedricamente)
a las ciencias antropologicas en su acepcién méas general: el IBS y la
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SEAEP, ademias de quienes se encargaban de ellas en la universidad. Esta
duplicidad no sélo no dio lugar a colaboracién de ningin tipo, sino que
estuvo marcada por un rechazo total entre ambas instituciones, cuyas causas
fueron, en buena medida, de indole personal.

Para concluir, debemos reconocer que la SEAEP ayud6 considerablemente
al desarrollo y consolidacién de los estudios arqueoldgicos y prehistéricos,
todo ello en detrimento de la antropologia y la etnografia, que sélo en
parcelas muy concretas y de la mano de algunos destacados personajes con-
seguirian resultados positivos.

LUIS ANGEL SANCHEZ GOMEZ
CSIC, Madrid

APENDICE

Comunicaciones y memorias de contenido etnogrifico publicadas en la revista de la SEAEP *

— Ismael del Pan, «Observaciones a un apunte folklérico de Extremadura», 1, 1922,
pp. 54-57 (actas).

— P. Agustin J. Barreiro, «El origen de la raza indigena de las islas Carolinas», I,
1922, pp. 61-65 (actas).

— Ismael del Pan, «Los exvotos de Loja», I, 1922, pp. 72-74 (actas).

— Luis de Hoyos Siinz, «Un cuestionario de Demografia etnografica», I, 1922, pp.
91-95 (actas).

— Luis de Hoyos Sainz, «Medios naturales o primitivos de transporte en las diversas
regiones de Espafia». (Bases para un cuestionario)», I, 1922, pp. 108-118 (actas).

— Luis de Hoyos Séinz, «Etnografia espafiola. Cuestionario y bases para el estudio de
los trajes regionales. (Notas preliminares)», I, 1922, pp. 91-128 bis (mem.).

— Domingo Sanchez y Sinchez, «Nota preliminar relativa al uso de utensilios de piedra
en Espafia en el siglo XX», I, 1922, pp. 209-220 (mem.).

— P. Agustin J. Barreiro, «Ensayo de agrupaciones etnogrificas en un manuscrito del
siglo x111», II, 1923, pp. 139-150 (mem.).

— P. Agustin J. Barreiro, «La mitologia bisaya», IIl, 1924, pp. 39-46 (mem.).

— Ismael del Pan, «Un curioso amuleto empleado contra el mal de ojo en los borricos
de algunas regiones espafiolas», III, 1924, pp. 47-55 (mem.).

— Mariano [diguez y Ortiz, «Ritos celtibéricos. Las fiestas de San Pedro Manrique»,
01, 1924, pp. 57-70 (mem.).

— Juan Uria Riu, «Sobre la posible influencia de los pueblos musulmanes en la etno-
génesis de algunos nicleos de la poblacién asturiana», III, 1924, pp. 139-144 (mem.).

— P. Agustin J. Barreiro, «El olor como carécter de las razas humanas», 1, 1924,
pp- 153-159 (mem.).

— Ismael del Pan, «Las creencias y supersticiones sobre algunas plantas en la Anti-
giiedad y en nuestros dias», III, 1924, pp. 76-86 (actas).
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— P. Agustin J. Barreiro, «Recuerdos de luchas griegas en algunos pueblos de la pro-
vincia de Palencia», IlI, 1924, pp. 89-91 (actas).

— Juan Uria Riu, «Algunas supersticiones y leyendas relativas a los animales entre
los vaqueiros de alzada, en Asturias», III, 1924, pp. 103-108 (actas).

— Ismael del Pan, «De Folklore. Sobre el mito a que debe su nombre la villa gui-
puzcoana de Mondragén», IV, 1925, pp. 33-43 (actas).

— P. Agustin J. Barreiro, «Algunas referencias sobre la raza malayo-filipina», IV, 1925,
pp- 71-80 (actas).

— Ismael del Pan, «Datos prehistéricos y etnologicos recogidos en algunos pueblos
comarcanos en los Montes de Toledo», V. 1926, pp. 43-50 (mem.).

— P. Agustin Melcén, «Notas sobre los ritos finebres de algunas regiones del Asia
Central», V, 1926, pp. 51-56 (mem.).

— Domingo Sinchez, «Estilizaciones prehistoricas conservadas en utensilios usados en
los tiempos actuales», V, 1926, pp. 57-183 (mem.).

— Francisco de las Barras de Aragbn, «Notas de una breve excursidon a las Islas Ca-
narias», V, 1926, pp. 211-239 (mem.).

— Emilio Camps Cazorla, «Bailes y juegos populares de Teruel en el siglo xvi», VI,
1927, pp. 135-140 (mem.).

— Fermin Bouza-Brey Trillo, «Prehistoria y Folklore gallegos. Una estacion de arte
rupestre en las margenes de la ria de Arousa», V], 1927, pp. 187-212 (mem.).

— P. César Morin, «Folklore. Creencias sobre curaciones supersticiosas recogidas en
la provincia de Salamanca», VI, 1927, pp. 241-261 (mem.).

— Luis Pardo, «La antigua contabilidad de la Comunidad de Pescadores del Palmar
(Albufera de Valencia)», VII, 1928, pp. 14-17 (actas).

— Juan Uria Riu, «Sobre una costumbre nupcial entre los vaqueiros de alzada, de
Asturias, desaparecida», VII, 1928, pp. 69-74 (actas).

— P. César Moran, «Arte Popular», VII, 1928, pp. 23-92 (mem.).

— Francisco de las Barras, «Don Francisco de Quiroga, como etndgrafo», VII, 1928,
pp- 93-103.

— Tomas Lbépez-Tapia Laplana y Eduardo Naval-Galindo Garcés, «Contribucién al es-
tudio del Folklore en Espafia y con preferencia en Aragbn» [sobre medicina po-
pular], VIII, 1929, pp. 247-257 (mem.).

— Juan Uria Riu, «Origen probable de la tradiciéon o leyenda que atribuye ascendencia
morisca a los vaqueros (sic) de Alzada, en Asturias», IX, 1930, pp. 123-140 (mem.).

— Juan Lépez Soler, «Los horreos gallegos», X, 1931, pp. 97-161 (mem.).

— P. César Morin, «Datos etnograficos», X, 1931, pp. 198-215 (mem.).

— P. Agustin J. Barreiro, «Un capitulo de la historia inédita de Titaguas, por D.
Simoén de Rojas Clemente», X1, 1932, pp. 121-135 (mem.).

— José Pérez de Barradas, «El color en la vida y en el arte de los pueblos», XI,
1932, pp. 137-207 y XII, 1933, pp. 3-85 (mem.).

— P. César Moran, «De etnografia antigua y moderna», XIII, 1933, pp. 125-148 (mem.).

— Julio Caro Baroja, «El tocado antiguo de las mujeres vascas. (Un problema de Et-
nografia)», XV, 1936-40, pp. 33-71.

— Enrique Arqués, «Los yentn», XV, 1936-40, pp. 73-80.

— Marqués de Lozoya, «La vivienda rural en la provincia de Segovia», XV, 1936-40,
pp. 151-155.

— Julio Caro Baroja, «Retroceso del vascuence», XVI, 1941, pp. 35-62.
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— Angel de Tuya, «Cabeza trofeo preparada por los Mundrukis», XVI, 1941, pp. 63-

67.

— P. Saturio Gonzilez, «Industria pastoril en la sierra de Burgos», XVI, 1941, pp.
262-275.

— Juan Alvarez Delgado, «Los aborigenes de Canarias ante la lingiistica», XVI, 1941,
pp. 276-290.

— Enrique Arqués, «Los yenin. El rey Salomén», XVI, 1941, pp. 291-308.

— P. Francisco de Igualada y P. Marcelino de Castellvi, «Musicologia de la Amazonia
colombiana», XVI, 1941, pp. 309-348.

— Ismael del Pan, «Aspectos etnoldgico-geogrificos de Portugal (Folklore hispano-
portugués)», XVIII, 1943, pp. 5-216.

— Elias Serra Rafols, «Las datas de Tenerife», XIX, 1944, pp. 52-69.

— Aquilino Gonzilez de Pablo, «La secta ‘mbueti’ o ‘mbiti’», XIX, 1944, pp. 70-84.

— Juan Alvarez Delgado, «Sobre la alimentacién indigena de Canarias. El gofio. Notas
lingiiisticas», XXI, 1946, pp. 20-58.

— Enrique Arqués, «El culto a los yenin», XXI, 1946, pp. 59-78.

— Ignacio Bauer, «Las supersticiones en la vida conyugal marroqui», XXI, 1946, pp. 83-
88.

— P. Saturio Gonzilez, «Estudio sobre la indumentaria serrana del Partido de Salas
de los Infantes (Burgos)», XXII, 1947, pp. 53-58.

— Luis de Hoyos Siinz, «El método etnogrifico en la interpretacién prehistorica»,
XXII, 1947, pp. 67-77.

— Ismael del Pan, «Observaciones sobre la mitologia del dragbn en Espafia», XXIII,
1948, pp. 44-69.

— Ismael del Pan, «La supersticion del ‘aojo’, plasmada en una manecita de azabache»,
XXV, 1950, pp. 5-21.

— Carlos Alonso del Real, «Notas sobre animologia bubi», XXVI, 1951, pp. 5-16.

(*) Hasta el volumen correspondiente a 1933 se utilizan paginaciones distintas
para actas y memorias, por ello indicamos entre paréntesis si se trata de uno u otro
tipo de articulo.

La Sociedad Espafiola de Antropologia, Etnografia y Prehistoria (1921-1951) fue,
hasta la guerra civil, la institucién espafiola de mayor relevancia en las materias a las
que dedicaba su actividad, especialmente la antropologia fisica y la prehistoria. Se estudia
su desarrollo histérico institucional y la orientacién cientifica de su revista, asi como
las dificiles relaciones mantenidas con el Instituto «Bernardino Sahagin» de Antropologia
y Etnologia del CSIC, que acabarian conduciéndola a su desaparicion.

The Spanish Society of Anthropology, Ethnography and Prehistory (1921-1951) was
the most important Spanish anthropological institution until the Civil War; however,
it was specially interested in Physical Anthropology and Prehistory. A study is made
of its historical and institutional development. We analyse too its review and the So-
ciety’s relations with the «Bernardino de Sahagiin» Anthropological and Ethnological
Institute.
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